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Lise Tarih Ogretmenlerinin Degerler ve Degerler Egitimi Konusundaki Goriisleri
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Ozet

Bu caligmada ortadgretim tarih 6gretmenlerinin degerler egitimine iliskin gorisleri incelenmistir. Farkli illerden 83 tarih 6gretmeninin lise
ogrencilerinin bazi degerlere sahip olma durumlar ve tarih derslerinde deger egitiminin nasil olmasi gerektigi konusundaki goriigleri arastirilmistir.
Betimsel tarama modelinde desenlenen bu ¢aligmada, veriler hem nicel hem de nitel olarak toplanmustir. Nicel veriler 29 maddelik degerler anketi
ile el edilirken, nitel veriler ti¢ sorudan olusan goriisme formlari ile elde edilmistir.

Elde edilen veriler yiizde, frekans ve aritmetik ortalamalarla ifade edilmistir. Caligmaya katilan tarih 6gretmenlerine gore ilkogretim (4-7.
Siniflar) Sosyal Bilgiler ve 8. Smif T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik Dersi Ogretim Programi’nda 6grencilere dogrudan kazandirilmast amaglanan
29 degerin, ortadgretim 6grencilerinde genel olarak gézlemlendigi anlasilmaktadir. Tarih 6gretmenleri 6grencilerine “vatan ve millet sevgisi, tarih
bilinci ve suuruna sahip olma, tarihsel ve kiiltiirel mirasa duyarli olma, milli ve manevi degerlere sahip olma, birliktelik, saygili olma, bagimsizlik,
istiklal Mars1 ve bayraga saygili olma, ¢aliskanlik” gibi milli degerleri kazandirmak istemektedirler.

Aragtirmaya katilan tarih 6gretmenlerinin deger egitiminde telkin, 6rnek olay ve kitap analizi, belgesel ve film izletme, tarihi yerleri ve miizeleri
gezdirme, biyografi inceletme, arastirma yaptirma, model-6rnek olma gibi farkli deger 6gretim uygulamalart yaptiklar: anlagilmaktadr.

Bulgular, degerler egitimi konusunda ¢alisan bilim insanlar1 ve sosyal bilgiler ve tarih egitimi agisindan 6nem tasimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Deger, Deger Egitimi, Sosyal Bilgiler, Tarih, {lkogretim.

High School History Teachers’ Views on Values and Values Education

Abstract

Values education views of high school history teachers were examined in this study. From 83 different provinces history teachers’ views
investigated that how to value education should be in history lessons and high school students’ to have some values. This study was designed
descriptive survey method and the data collected either quantitative or qualitative. Quantitative data collected by 29-item values questionnaire and
qualitative data were collected through interview forms. The obtained data expressed through percentage, frequency, and the arithmetic averages.

According to participant history teachers it is understood that the 29 value, which are intended to give students directly by curricula of primary
school (4th - 7th grade) Social Sciences course and 8th grade T.R. History of the Revolution and Kemalism course, in secondary school students
generally observed. History teachers wants give national values to their students like; “love of country, history awareness and consciousness of
ownership, to be sensitive to historical and cultural heritage, national and spiritual values of ownership, unity, to respect, independence, national
anthem and flag to be respectful, hardworking”

It is understanding in the study participated History teachers practicing different value education applications like suggestion, analysis of case
studies and books, documentary and movie watching, showing historical sites and museums, biographical study, Research Motivations, the model-
example of being.

Findings are important for scientists who are working on values education in social studies and history education.

Key Words: Value, Value Education, Social Studies, History, Elementary Education.

1. Giris

20. yy’da insani ilgilendiren bir¢ok alanda ¢ok biiyiik
gelismeler meydana gelmistir. Bilim, teknoloji, sanayi
ve ekonomi alanindaki gelismeler énemli degisimlere
yol agmustir. Teknik alandaki ilerlemeler beraberinde
birtakim sosyal problemleri de getirmistir. Bu sosyal
problemlerden birisi olan “deger bunalimi” son yillarda
ilkemizde ve diinyada onemli o6lgiide artmistir. Bu
nedenle bireye istenilen davranislari gelistirmeyi
amaglayan egitimciler de degerler ve degerler egitimine
odaklanmaya baslamislardir (Stanley,1983:242).

Bireylerin ve toplumlarin neyi degerli bulacaklar1 ve
nasil yasayacaklarina karar vermede bagimli olduklari
belirli davranis, tecriibe, amag ve inanglar olarak kabul
edilen deger kavrami (Hill, 2004:4) farkli tlkelerin
egitim programlarinda 20. yy’in baslarinda yer almaya
baslamistir. Amerika Birlesik Devletlerinde dis goc
sonucu gelen isgilerin ortak bir kiiltiir c¢evresinde
sosyallesmesi, vatandaslik bilinci kazanmasi amacryla
karakter egitimi programi olarak uygulanmistir.
Sonraki yillarda ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve
bilimsel gelismelere gore degerler egitiminin farkl
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yaklasimlari egitim alaninda uygulamaya konulmustur
(Kirschenbaum, 1995:4-6). Bunlar arasinda en yaygin
kullanilanlar1 deger telkini, deger agiklamasi, deger
analizi ve ahlaki muhakemedir (Veugelers, 2000:37).

Deger telkini yaklasiminda “insan zihnine siirekli
tekrar ve tavsiyelerle etkide bulunuldugunda birey,
onu kabul edecek ve ona gore davranacaktir” goriisii
hakimdir (Whitney, 1986:66). Hiimanist psikoloji
ve egitim anlayigint temel alan deger agiklamasi
yaklasiminda ise telkin yaklagiminin aksine 6grencilere
belirli degerleri vermeden onlarda var olan degerleri
aciga c¢ikarmalart ve kendi degerlerini fark etmeleri
amaglanmaktadir. Mantikli diisinme ve muhakemeyi
vurgulayan deger analizi yaklagiminda da Ogrenciler,
aragtirma veya deger konularinin dogruluklari hakkinda
kanitlanabilir gergekler elde etmeye tesvik edilmektedir
(Huitt, 2004:6-7). Ahlaki muhakeme yaklasiminda ise
Kohlberg, Piaget tarafindan olusturulan ahlaki gelisim
basamaklarini yeniden tanimlamistir (Selguk, 2005:112).
Ciinkii ona goére ¢ok derinlemesine yapilan kiiltiir
caligmalarit Piaget’nin basamaklarini  smirlamaktadir.
Kohlberg’in alt1 diizeyde ele aldigi ahlaki gelisim
basamaklari soyledir (Tablo 1).

Kohlberg’e gore ikilem tartisma stratejileri, ahlaki
muhakemenin gelistirilmesinde ¢ok onemli bir role
sahiptir. Tartisma, Ozellikle Ogretmenin rehber ve
kolaylastiric1 olarak rol aldigi bir ortamda yapildiginda
(Suh ve Traiger, 1999:724) ahlaki gelisim seviyelerinden
bir istteki seviyenin segilmesinde ve modellenmesinde
¢ok faydali olmustur. (Halstead ve Taylor, 2000:182).

Diinya ¢apinda bugiin en tehlikeli degisken
diisiincelerden biri herkesin farkli ahlaki standartlara
ve ilkelere sahip olmasidir. Bu nedenle herkes kendi
standartlarini ve degerlerini tanimlamaktadir. Budurum da
toplumda sosyal birlikteligin olusmasini ve uyum iginde
yasamay1 engellemektedir (Ryan ve Bohlin, 1999:48).
Diinya’nin ¢esitli iilkelerinde yapilan arastirmalar
da bize egitim programlarinda yer alan degerler
egitiminin neden gerekli oldugunu gostermektedir.
Ornegin Lickona (1991:5) yaptig1 bir arastirmada bir
ilkdgretim Ogrencisinin haftada ortalama 30 saatini
televizyon oOniinde harcadigint ve 16 yasina kadar bu
¢ocugun ortalama 200 000 siddet icerikli sahneye ve 18
yasina kadar da yaklasik 40 000 cinselligi uyaran olaya
sahit oldugunun tahmin edildigini belirtmektedir. Bu
olumsuzluklarin etkilerinin giderilmesi i¢in de 6gretim
programlarinda dogrudan verilmesi gereken degerler
belirlenmistir.

Onceki yillarda egitim programlarinda dolayli olarak
verilen degerlerin, goriilen ihtiyac {izerine 6grencilere
dogrudan verilmesi ilkesi benimsenmistir. Bu amagla
tilkemizde de 6nemli caligmalar yapilmis, ilkogretim
programlarinda bazi degerlerin  Ogrencilere linite
kazanimlariyla birlikte dogrudan verilmesi hedeflenmistir
(Tablo 2). Bu dogrultuda hazirlanan ve 2005 yilinda
uygulamaya konulan ilkdgretim (4-7.smif) Sosyal
Bilgiler Dersi Ogretim Programi’nda, her iiniteye 6zgii

Tablo 1. Kohlberg’e gore Ahlaki Gelisim Basamaklari

Basamaklar Yas Aciklama

1.dénem: Ceza-itaat: Cezadan kagindigt

4-5 icin kurallara uyar.

1. Gelenek
Oncesi Diizey

2.donem: Cikara Dayali Alis-Veris:
(Odiile ulasmak icin kurallara uyar.

6-9

3.dénem: Kisiler Arast Uyum: Iyi gocuk
evresinde olup baskalarmin onaymni
almak i¢in kurallara uyar.

10-15
1I. Geleneksel

4.dénem: Kanun ve Diizen: Otoriteye,
sosyal kurallara, kanuna suglanma ve
diglanma kaygilarindan dolay1 uyar.

Diizey 15-18

5.doénem: Sosyal Anlasma:
Davranislarina insanligin ortak
mutlulugu i¢in gerekli olan ahlaki ilkeler
yon verir.

18-20
III. Gelenek

Otesi ilkelere
Dayali Diizey

6.donem: Evrensel Ahlaki  Ilkeler:
Davranislara insan haklari, demokrasi,
esitlik, ozgurlik gibi evrensel ilkeler
yon verir.

20-

degerler tespit edilerek 6grencilere dogrudan ve dolayli
olarak kazandirilmasi amaglanmistir (MEB, 2005:97).
Ayrica sosyal bilgiler dersinin devamui niteliginde olan 8.
Sinif Tiirkiye Cumhuriyeti inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik
Dersi Ogretim Programi’nda da ogrencilere dogrudan
kazandirilmasi amaglanan degerler belirlenmistir (MEB,
2000).

[lkégretimden mezun olan tiim dgrencilerin, sozkonusu
Ogretim programlarint basari ile tamamlamig olduklari
dikkate alindiginda, yukarida bahsedilen degerleri
kazanmis olmalar1 beklenir. Ortadgretim kurumlarina
gelen 6grencilerin bu degerleri i¢sellestirme diizeylerinin
belirlenmesi, ilkdgretim diizeyindeki egitimin etkililigi

Tablo 2. {lkdgretim Sosyal Bilgiler ile TC Inkilap Tarihi ve Atatiirkgii-
lik Ogretim Programlarinda Yeralan Degerler

* Aile birligine 6nem verme « Estetik

* Adil olma « Farkliliklara sayg1

» Akademik diristlik » Hak ve ozgiirliiklere sayg1
» Bagimsizlik « Kiiltiirel mirasa duyarlilik
* Barig  Misafirperverlik

« Bayraga ve Istiklal Marsi’na sayg1 | » Ozgiirliik ve bagimsizlik

» Bilimsellik * Ozgiiven
* Cagdaslasma « Saglikli olmaya 6nem verme
* Caligkanlik  Sorumluluk

* Dayanigma « Tarihsel mirasa duyarlilik

* Doga sevgisi * Temizlik
* Dogal gevreye duyarlilik « Tiirk bityiiklerine saygili olma
* Duygu ve disiincelere sayg1 * Yardimseverlik

* Duyarlilik * Vatanseverlik

* Diiriistlik
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hakkinda fikir vermesi bakimindan énemlidir. Ogretim
programlarinda yer alan degerler agisindan bakildiginda,
ortadgretim kurumlarindaki tarih dersinin, Sosyal Bilgiler
ve T.C. Inkilap tarihi ve Atatiirkciiliik derslerinin devami
niteliginde oldugu goriilmektedir. 2007 yilinda kademeli
olarak gelistirilmeye ve uygulanmaya baslanan 9-12. sinif
Tarih Dersi Ogretim Programi’nda, ilkdgretim sosyal
bilgiler dersinde oldugu gibi dogrudan verilecek degerler
yer almamaktadir. Bu nedenle arastirmadan elde edilecek
verilerin Tarih Dersi Ogretim Programi’nda degerlerle
ilgili yapilacak caligmalara 151k tutmasi beklenmektedir.
Bu caligmada, ortadgretim kurumlarinda gdrev yapan
tarih 6gretmenlerinin deger egitimine iliskin bakis agilari
incelenmistir. Calismada 6gretmenlerin gozlemlerine ve
tecriibeleri ile ilgili degerlendirmelerine bagvurulmustur.
Bu baglamda asagidaki alt problemlere cevap aranmistir:
e Ogretmen goriislerine gore, lise Ogrencileri
Sosyal Bilgiler ve T.C. Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiiliik ders
programlarinda dngoriilen degerlere ne dlgiide sahiptirler?
e Ogretmenlerin goriislerine gore, tarih dersinde
ogrencilerin kazanmalar1 gerekli olan degerler nelerdir?
e Ogprencilere degerleri kazandirma konusunda
tarih 6gretmenlerinin yaptiklari ¢alismalar nelerdir?
e Ogpretmen goriislerine gore, deger egitimine
iligkin egitim ihtiyaglari nelerdir?

2.  Yontem

Arastirma modeli

Arastirma, tarama modelindedir. Bu tiir aragtirmalar
geemiste veya halen var olan durumu var oldugu sekliyle
betimlemeyi amaclamaktadir. Arastirmaya konu olan
birey ya da nesne, kendi kosullari iginde ve oldugu
gibi tanimlanmaya c¢alisilir. Onlar1 herhangi bir sekilde
degistirme, etkileme cabasi gosterilmez. Bu amacla bu
tiir arastirmalar, ¢cok sayida elemandan olusan bir evrende
genel bir yargiya varmak amaci ile evrenin timii veya
ondan alinacak bir grup, 6rnek ya da 6rneklem tizerinde
yapilir (Karasar, 2002:77-79).

Arastirma grubu

Bu calisma, her ilden en az bir tarih 6gretmeninin
rastgele bir sekilde bir araya geldikleri 87 kisilik bir
arastirma grubuyla gergeklestirilmistir. Aragtirma grubu,
Milli Egitim Bakanliginca 2010 yilinda Erzurum’da
diizenlenen  “Ortadgretim  Tarih  Dersi  Ogretim
Programi’nin Tanitim1” hizmet i¢i kursuna katilan
ogretmenlerden olusmustur. Arastirmada 83 &gretmene
ait veriler degerlendirmeye alinmigtir. Arastirmaya
katilan 6gretmenlerin kisisel 6zelliklerine iliskin bulgular
Tablo 3’te gosterilmistir. Ogretmenlerin %81,9°u erkek,
%18,1°1 ise bayanlardan olusmaktadir. Ogretmenlerin
mesleki kidem durumlarina bakildiginda, %34,9’unun
11-15 yil, %26,5’inin 16-20 yil, %21,7’sinin 6-10 yil,
%10,8’inin 21 y1l ve {stii ve %6’smin da 0-5 yil arasi
mesleki deneyimleri oldugu goriilmektedir. Mesleki
kidemi 0-5 yil arast ile 21 y1l ve iistii ¢alismasi bulunan
ogretmenlerin sayisi diger gruplara gore daha azdir.

Ogretmenlerin 6grenim durumlarina gore
dagiliminda ise %83,1’inin lisans mezunu, %12,4’{inlin

lisansiistii mezunu, %2,4’tiniin ii¢ yillik egitim enstitiisii
mezunu oldugu tespit edilmistir. On lisans mezunu
olan &gretmenlerin yer almadigi arastirma grubundan
elde edilen verilerin ¢ogunlukla lisans ve lisansiistl
Ogretmenlerin goriislerini yansittig1 sdylenebilir.

Ogretmenlerin gorev yaptiklari okullarin dagiliminda
%39,8’inin Anadolu lisesi, %24,1’inin genel lise, %20
,5’inin meslek lisesi, %8,4 intin Anadolu 6gretmen lisesi,
%6’smin fen lisesi ve %1,2’sinin Anadolu teknik lisesi
seklinde oldugu tespit edilmistir. Okullarin dagilimindan
elde edilen bulgularin farkli okullardaki 6grencilere ait
bulgular oldugu sdylenebilir.

Calismaya katilan ogretmenlerin degerlerle ilgili
okunan makale veya kitap sayisinda da farkliliklar goze
carpmaktadir. %42,2’sinin 1-3 tane okudugu, %36,1’inin
okuyamadigi, %12’sinin 8 ve listii okudugu, %9,6’sinin da
4-7 tane makale okudugu tespit edilmistir. Bu sonuglara

Tablo 3. Arastirmaya katilan 6gretmenlerin kisisel 6zelliklerine iligkin
bulgular

Ozellik Diizey f %
Kadin 15 18,1

Cinsiyet Erkek 68 81,9
Toplam 83 100,0
0-5 yil 5 6,0
6-10 y1l 18 21,7
11-15 y1l 29 34,9

Mesleki kidem
16-20 y1l 22 26,5
21 yil ve tistii 9 10,8
Toplam 83 100,0
On Lisans - -
Ug yillik Egitim

. Enstitiisii 2 24

Ogrenim

durumu Lisans 69 83,1
Lisansiistii 12 14,5
Toplam 83 100,0
Genel Lise 20 24,1
Meslek Lisesi 17 20,5
Anadolu Teknik
Lisesi 1 12

Okul tiirii Fen Lisesi 5 6,0
Anadolu Lisesi 33 39,8
Anadolu Ogretmen
Lisesi 7 8.4
Toplam 83 100,0
Okuyamadim 30 36,1

Deger egitimi 1-3 tane 35 42,2

konusunda

okunan makale-  4-7 tane 8 9,6

kitap sayisi
8 ve usti 10 12,0
Toplam 83 100,0
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gore dgretmenlerin onemli bir kisminin deger egitimiyle
ilgili kaynaklardan yararlandigi, kendilerini gelistirmek
icin ek ¢aligmalar yaptig1 sonucuna ulasilabilir.

Veri Toplama Araci

Arastirma verileri hem nitel hem de nicel veri toplama
araglan ile elde edilmistir. Nitel veriler 6gretmenlere
yoneltilen 3 adet agik uglu soru ile toplanmistir. Nicel
veriler ise [Ikdgretim Sosyal Bilgiler ve TC inkilap Tarihi
ve Atatiirkgiiliik Ders Ogretim programlarinda yer alan
29 degeri igeren 3 derecelemeli (evet, kararsizim, hayir)
bir anket ile elde edilmistir. Bu ankette tarih 6gretmenleri,
gerek smif i¢i gerekse okul ortamindaki 6grenci tutum
ve davranislartyla ilgili gozlemlerine dayanarak
ogrencilerin bu degerlere ne &lgiide sahip olduklari
yoniindeki goriislerini ifade etmiglerdir. Anket maddeleri
Ogretim programlarinda dogrudan verilmesi amaglanan
degerler temel alinarak hazirlanmistir.  Aragtirmada
kullanilan anketin ve goriisme formunun kapsam
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gegerliligi 5 sosyal bilgiler 6gretmeni ile sosyal bilgiler
egitimi alaninda doktorali 2 alan uzmaninin goriisleri ile
saglanmistir. Anketin giivenirligi ise Cronbach Alpha (o=
.906) katsayisi ile tespit edilmistir.

Verilerin Analizi

Arastirma sonucu elde edilen bilgilerin analizinde
farkli yontemler uygulamistir. Tarih &gretmelerinin
ogrencilerinin tutum ve davranislariyla ilgili gortislerini
belirttikleri anket Olcegindeki cevaplarin analizinde
yiizde, frekans ve aritmetik ortalama istatistik teknikleri
kullanilmustir. Tarih 6gretmenlerinin degerler ve deger
egitimiyle ilgili agik uglu sorularin yer aldig1 goriisme
formundan elde edilen veriler ise igerik analizi yontemi
ile degerlendirilmistir. Icerik analizinde veriler,
ogretmenlerin verdikleri cevaplara gore Tablo 5-7’deki
gibi tasnif edilmistir. Elde edile bu veriler diizenlendikten
sonra yorumlanmistir (Yildirirm ve Simsek, 2005:223-
228).

Tablo 4. Ogrencilerin sahip olduklari degerlere iliskin tarih gretmenlerinin goriisleri

Deger ifadeleri Evet % Kararsizim % Hayr % Toplam %
Adildir, adaletlidir. 40 | 482 33 39,8 10 12,0 83 100
Aile birligine 6nem verir. 65 78,3 16 19,3 2 2.4 83 100
Akademik caligmalarinda diirtisttiir. 26 31,3 42 50,6 15 18,1 83 100
Bagimsizligin 6neminin farkindadir. 59 71,1 14 16,9 10 12,0 83 100
Bariscildir. 54 65,1 19 22,9 10 12,0 83 100
iifﬁ}gﬁm duygu ve disiincelerine 37 | 446 36 434 10 12,0 83 100
Bayraga ve Istiklal Mars1’na saygilidur. 70 84,3 11 13,3 2 2,4 83 100
dC:\l]lrirrrllla:armda bilimsel ilkelere uygun 16 193 46 554 21 253 33 100
Cagdaslasmaya 6nem verir. 52 62,7 22 26,5 9 10,8 83 100
Caligkandur. 27 | 325 35 42,2 21 25,3 83 100
Dayanismaya 6nem verir 47 56,6 24 28,9 12 14,5 83 100
Dogayi sever. 43 51,8 26 31,3 14 16,9 83 100
Dogal ¢evreye duyarlidir 33 39,8 37 44,6 13 15,7 83 100
gﬁ:ﬂgiﬁ?;@iﬂ?ﬁfaki sosyo-ekonomik | -, | 54 5 37 44,6 24 28,9 83 100
Diiriisttiir. 40 | 482 35 42,2 8 9,6 83 100
Estetik anlayisa sahiptir. 31 37,3 36 43,4 16 19,3 83 100
Farkliliklara saygilidir. 27 32,5 43 51,8 13 15,7 83 100
Hak ve ozgiirliiklere saygilidir. 45 54,2 27 32,5 11 13,3 83 100
Kiiltiirel mirasa duyarlidir. 31 373 33 39,8 19 22,9 83 100
Misafirperverdir. 61 73,5 20 24,1 2 2,4 83 100
Ozgiirliik ve bagimsizliga 6nem verir. 64 77,1 16 19,3 3 3,6 83 100
Ozgiiven sahibidir. 31 37,3 36 43,4 16 19,3 83 100
Saglikli olmaya 6nem verir. 42 50,6 27 32,5 14 16,9 83 100
Sorumluluk sahibidir. 17 20,5 45 54,2 21 25,3 83 100
Tarihsel mirasa duyarldir. 24 28,9 49 59,0 10 12,0 83 100
Temizdir. 58 | 69,9 17 20,5 8 9,6 83 100
Tiirk buyiiklerine saygilidir. 62 74,7 20 24,1 1 1,2 83 100
Vatanseverdir. 75 90,4 8 9.6 - - 83 100
Yardimseverdir. 61 73,5 21 25,3 1 1,2 83 100
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3.  Bulgular

Ogrencilerin sahip olduklar degerlere iliskin bulgular

Caligmaya katilan tarih Ogretmenleri, ankette
yoneltilen 29 deger ifadesinde &grencilerinin sahip
oldugu degerler hakkindaki goriislerini belirtmislerdir
(Tablo 4). Ogretmenlere gore, dgrencilerde en fazla
gbzlemlenen ve onaylanan degerlerin basinda, vatansever
olmak (%90,4), Tirkiye Cumhuriyeti bayragina ve
Istiklal Marsina saygili olmak (%83), aile birligine dnem
vermek (%78,3), 6zgiirliik ve bagimsizliga dnem vermek
(%77,1) ve Tirk biyiiklerine saygili olmak (%74,7)
gelmektedir.

Ogrencilerin ~ yardimsever ~ olmak  (%73,5),
misafirperver olmak (%73,5), bagimsizligin 6nemini
fark etmek (%71), temiz olmak (%69,9), bariscil
olmak (%065), cagdaslasmaya 6nem vermek (%62,7),
dayanismaya 6nem vermek (%56,6), hak ve ozgiirliiklere
saygili olmak (%54,2) degerlerine de oldukca fazla nem
verdikleri gorilmiistiir.

Tarith ~ Ogretmenleri,  Ogrencilerin ~ %51,8’inin
dogay1 sevdiklerini, %50,6’sinin saglikli olmaya dnem
verdiklerini, %48,2’sinin adil ve adaletli oldugunu,
%44,6’s1n1n baskalarinin duygu ve diisiincelerine saygili
oldugunu, %48,2’sinin de diiriist olma degerini kazandig1
yoniinde olumlu goriis belirtmislerdir.

Ogrencilerin  sahip oldugu degerler konusunda
Ogretmenlerin kararsiz oldugu maddeler de vardir.
Ogretmenlerin ~ %50,6’s1 ~ dgrencilerinin  akademik
calismalarinda diiriist olmalar1, %55,4’1 ¢alismalarinda
bilimsel ilkelere uygun davranis sergilemeleri, %44,6’s1
dogal ¢evreye duyarli olmalari ile diinyadaki sosyo-
ekonomik gelismelere duyarli olmalari, %43,4’1 estetik
anlayisave 6zgilivene sahibi olmalari, %51,81 farkliliklara
saygili olmalar1, %39,81 kiiltiirel mirasa duyarli olmalar:
ve %59’u da tarihsel mirasa duyarli olmalar1 konusunda
kararsiz olduklarini belirtmislerdir.

Ogretmenlerin ~ %18,1’i  dgrencilerin  akademik
caligmalarinda diirtist olmadiklari, %25,3’1
calismalarinda bilimsel ilkelere uygun davranmadiklari
ve caliskan olmadiklari, %28,9’u iilkesindeki ve
diinyadaki  sosyo-ekonomik  gelismelere  duyarli
olmadiklari, %19,3’1i estetik anlayisa ve 6zgiivene sahip
olmadiklari, %22,9’u kiiltiirel mirasa duyarli olmadiklar1
ve %25,3’1 de sorumluluk sahibi olmadiklar1 konusunda
azimsanmayacak oranlarda olumsuz goris belirtmislerdir
(Tablo 4).

[Ikogretim  siirecinde Tablo 2.’deki degerleri
icsellestirmis olmast gereken ogrencilerin lise tarih
Ogretmenlerinin  gorlislerine  gore bazi  degerleri
yeterince icsellestiremedikleri anlasiimaktadir. Ozellikle
ogrencilerin ¢evresinde dogal, kiiltiirel ve sosyal
gelismelere yeterince duyarli olmamalari, 6zgliven ve
sorumluluk sahibi olmamalari, ¢aligmalarinda bilimsel
ilkelere uymamalar1 6nemli eksiklikler olarak dikkat
¢ekmektedir. Bunlarin yani sira vatanseverlik, bayraga
ve Istiklal Marsi’na 6nem vermek gibi milli degerlerin

Tablo 5. Ogretmenlerin tarih dersinde &grencilerin kazanmalarini
istedikleri degerlere iliskin bulgular

Degerler f %
Vatan ve millet sevgisi 30 36
Tarih bilinci ve suuruna sahip olma 27 33
Tarihsel ve kiiltiirel mirasa duyarli olma 19 23
Milli ve manevi degerlere sahip olma 15 18
Birliktelik 12 15
Saygili olma 11 13
Bagimsizlik 11 13
Istiklal Mars1 ve bayraga saygili olma 10 12
Caligkanlik 10 12

Ogretmen gorlislerine gore daha fazla igsellestirilmis
olmasi da dikkat gekmektedir.

Deger egitimine yonelik 6gretmen goriislerine
iliskin nitel bulgular

Bu kisimda, tarih 6gretmenlerinin deger egitimine iligkin
gortisleri ii¢ alt problem baglaminda degerlendirilmistir.

a. Ogretmenlerin goriislerine gore, tarih
derslerinde o6grencilerin kazanmalar: gerekli olan
degerlere iliskin bulgular

Ogretmenler, 6grencilerinin kazanmasim bekledikleri
degerlere iligkin 55 farkli deger ifadesi belirtmislerdir.
Bu degerlerden frekansi 10 ve daha fazla olanlar Tablo
5’te gosterilmistir.

Ogretmenlerin 6grencilerinde daha ¢ok olmasini
arzuladiklart degerlerin ¢ogunlugunun milli degerler
arasinda olmasi dikkat ¢ekicidir. Bu bulgunun
ortaya ¢ikmasinda, Ortadgretim Tarih Dersi Ogretim
Programi’nin igerigi ve tarih Ogretmenlerinin tarih
disiplini ¢ergevesinde almis olduklari egitim etkili
olmus olabilir. Ancak ogretmenlerin yeterli frekansa
ulasamadig1icin tabloda yer almayan farkli degerleri ifade
etmis olmalar1 ve tablodaki degerlerin de dgretmenlerin
biiyiik ¢ogunlugu tarafindan ifade edilmemis olmasi da
dikkat ¢ekmektedir.

b. Ogrencilere degerleri kazandirma konusunda
Tarih 6gretmenlerinin yaptiklar1 ¢calismalara iliskin
bulgular

Ogretmenler, tarih dersinde o6grencilerine deger
egitimi baglaminda ¢esitli uygulamalar yaptirmaktadirlar.

Tablo 6. Ogretmenlerin tarih dersinde deger kazandirmak igin
yaptiklar1 uygulamalara iligkin bulgular

Deger Kazandirma Uygulamasi f %
Telkinde bulunma 39 47
Ornek olay ve kitap inceletme 35 42
Belgesel ve film izletme 22 27
Tarihi yerleri ve miizeleri gezdirme 20 24
Biyografi inceletme 13 16
Aragtirma yaptirma 12 15
Model, 6rnek olma 10 12
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Goriisme formlarindan elde edilen verilere gore,
ogretmenlerin bu amagla 22 farkli uygulama yaptirdiklar
belirlenmistir. Deger dgretiminde kullanilan 6gretim ilke
ve yontemlerini de ifade eden bu uygulamalardan 10 ve
tistili frekansa sahip olanlar Tablo 6’da gosterilmistir.

Deger 6gretim yontemlerinden deger telkini, deger
analizi ve aktif 6grenme ydntemlerini kullandiklar:
anlasilan Ogretmenler tablodaki yontemlerin yam
sira sorumluluk verme, hastane vb. yerleri ziyaret
ettirme, agac¢ dikme, empati yapma gibi uygulamalar
yaptirdiklarini da belirtmislerdir.

Tablo 7. Deger egitimiyle ilgili diizenlenecek bir hizmeti¢i egitim kurs
konularina iligkin 6gretmen goriisleri

Hizmet i¢i kurs konusu f %

Degerlerin igerigi (milli, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
degerler, saygili olma, tarih bilincine sahip olma, vatan

. .. S L 73 | 88
ve millet sevgisi, baris, sevgi, doga sevgisi, sorumluluk
vb. degerlerle ilgili bilgiler)
Deger 6gretimi yontemleri 14| 17
Degerlerin neden degistigi konusunda agiklama yapil- 5 6
masi
Deger egitiminin gerekliliginin nedenleri 1 1
Deger ve egitimdeki yeri 1 1
Deger egitiminin igerigi 1 1
Deger egitiminde karsilasilan sorunlar 1 1

c. Ogretmen goriislerine gore, deger egitimine
iliskin egitim ihtiyaclarina iliskin bulgular

Ogretmenlerden, 4 kisi bu soruya cevap vermemis,
6 kisinin verdigi cevaplar soru ile iligkisiz oldugu igin
degerlendirme dis1 birakilmigtir. Ogretmenlerin deger
egitiminde eksikligini duydugu konular Tablo 7’de
verilmistir. Tarih 6gretmenleri kendilerindeki bu eksikligi
gidermek icin deger egitimi ile ilgili hizmeti¢i kurslara
katilabileceklerini ifade etmislerdir.

Deger egitimi ile olarak, dgretmenlerin 6nemli bir
kismi bazi degerlerin icerigi (45 degerle ilgili) hakkinda
bilgi edinmek istediklerini belirtmislerdir. Ogretmenlerin
ikinci sirada eksikligini duyduklari konu olarak deger
ogretim yontemleri gelmektedir. Degerlerin gliniimiizdeki
gelismelere paralel olarak ne gibi degisimler gegirdigi
ve deger egitiminin gerekliligi de diger Onemli
konulardandir. Bu durum da lise tarih 6gretmenlerine
yonelik deger egitimi ile ilgili bilgilendirici ¢aligmalar
yapmanin gerekliligini ortaya koymaktadir.

4. Sonuc ve Oneriler

Calismaya katilan tarih  Ogretmenlerine  gore
ilkogretim (4-7. Simiflar) Sosyal Bilgiler ve 8. Sinif
TC Inkilap Tarihi ve Atatiirkgiilik Dersi Ogretim
Programi’'nda 6grencilere dogrudan kazandirilmasi
amacglanan 29 degerin, ortadgretim Ogrencilerinde
genel olarak gozlemlendigi anlasilmaktadir. Bazi
degerlerin 6grencilerde kazandirilmis olmasi konusunda

ogretmenlerin “kararsiz” olmalar1 veya “hayir” cevabi
vermeleritizerinde 6nemle durulmasi gereken birkonudur.
Ciinkii bir 6gretim programinin uygulanmasindaki amacg,
programda yer alan kazanimlar1 6grencilere tamamen
kazandirmaktir. Bu yapilmadigi durumda bir sonraki
sinifta yapilacak egitim faaliyetleri istenilen amaglara
ulasamayabilir.

Saglam’m (2000) arastirmasma gore, 5. smf
ogrencileri “her zaman” diizeyinde sorumluluk degerini
kazanmiglardir. Sirin ve Otrar’in (Akt.Akbas, 2004:229)
ogretmenadaylarmindegerleritizerineyaptiklarigalismada
ise sorumluluk degerinin alt siralarda kazanildig: tespit
edilmistir. Bu durum da arastirmada ulasilan sonuglar
acisindan 6nemlidir. Cilinkii yas olarak kii¢iik ¢ocuklarin
sorumluluklarmi  yerine getirme konusunda daha
duyarli oldugu, ilerleyen yaslarda sorumluluk degerinin
onemini kaybettigi seklinde yorumlanabilir. Yigittir’in
(2009:251-254) ilkdgretim 4 ve 5. smif o6grencileriyle
yaptigi ¢alismada temizlik, saglikli olmaya 6nem verme,
misafirperverlik, yardimseverlik, doga sevgisi, tarihsel
mirasa duyarlilik, ¢aliskanlik, akademik diiriistliik, dogal
cevreye duyarlilik ve dayanigma degerlerinin “tamamen
katiliyorum” dereceli basamaginda kazanildigi tespit
edilmistir. Estetik ve bilimsellik degerlerinin ise
“genellikle katiliyorum” basamaginda kazandiklar1 tespit
edilmistir. Ogretmenlerin goriislerine gére arastirmada
elde edilen bulgular 15181inda temizlik, saglikli olmaya
6nem verme, misafirperverlik, yardimseverlik, doga
sevgisi, dayanigsma, bilimsellik ve estetik degerinin
ilkogretim 4 ve S.smiflarda kazanilmasi ile ilgili
bulgular1 destekledigi tespit edilmistir. Ancak tarihsel
mirasa duyarlilik, caligkanlik, akademik diriistliik ve
dogal gevreye duyarlilik degerlerinin kazanilma diizeyi
konusunda kismen de olsa ilkdgretim dgrencileri ile lise
ogrencileri arasinda tutarsizlik oldugu goriilmektedir. Bu
sonuglara gore degerlerin kazanilmasinda bireylerin yas
faktoriiniin etkili oldugu sdylenebilir.

Ogretmenlerin goriislerine gore dzellikle “akademik
diristliik, bilimsellik, caligkanlik, dogal c¢evreye
duyarlilik, estetik, farkliliklara saygi, duyarlilik, kiiltirel
mirasa duyarlilik, tarihsel mirasa duyarlilik, 6zgiiven
ve sorumluluk” degerlerinin Ogrencilerce yeterince
kazanilmadigi tespit edilmistir. Bu degerlerin 6zellikle
Ogrencinin akademik basarisini ve sosyallesmesini
etkileyecek degerler oldugu dikkate alinmalidir.

Bunun yani sira “aile birligine 6nem verme,
bayraga ve Istiklal Marsina saygili olma, bagimsizlik,
misafirperverlik, o6zgiirlik, Tirk biiyiiklerine saygili
olma, vatanseverlik, yardimseverlik ve temizlik” gibi
cogunlugu milli igerikli olan degerlerin ise 6gretmenlerin
%70 ve daha fazlasina gore dgrencilerde gézlemlendigi
tespit edilmistir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda gerek
ilkogretim gerekse liselerdeki Ogretmenlerin 6zellikle
milli degerleri vurgulamalarinin etkisi olabilir. Halbuki
ilkdgretim 6. Smif Ogrencileri ile gergeklestirilen bir
calismada, 6grencilerin milli degerlere daha az vurgu
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yaptiklart belirlenmistir (Yigittir ve Ocal, 2009). Bu
durum ergenlikle birlikte vatanseverlik duygusunda da bir
gelisme oldugunu ve bireyde milli degerlere sahiplenme
konusunda bir artis oldugunu gostermektedir.
Ogretmenlerin goriisme formunda, tarih dersinde
ogrencilere  kazandirilmasint  istedikleri  degerler
listesinde “vatan ve millet sevgisi, tarih bilinci ve
suuruna sahip olma, tarihsel ve kiiltiirel mirasa duyarl
olma, milli ve manevi degerlere sahip olma, birliktelik,
saygili olma, bagimsizlik, Istiklal Mars1 ve bayraga
saygilt olma, g¢aliskanlik” gibi ¢ogunlugu milli igerikli
degeri gormek miimkiindiir. Bu degerler i¢inden
ozellikle anket boliimiinde &gretmenlerce dgrencilerin
yeterince kazanmadigr yoniinde goriis belirttikleri
“caligkanlik” degerini vurgulamis olmalar1 da dikkat
cekicidir. Ogretmenlerin anket kisminda milli degerlerin
ogrencilerde gozlemlendigi yoniinde goriis belirtmisken,
bu bolimde de yine aymi veya benzer degerlerin
ogrencilere  kazandirilmasinin  gerekli  oldugunu
belirtmeleri de ©onem arz etmektedir. Tokdemir’in
(2007:123) Trabzon 6rnekleminde yaptig1 arastirmasinda
da tarih 6gretmelerinin vatan sevgisi ve milli birlik-
beraberlik degerlerinin tarih dersinde &grencilere
kazandirilmasi gereken en 6nemli degerler oldugunun
tespit edilmesi de arastirma sonuglarini desteklemektedir.
Ogretmenlerin tarih dersinde degerleri 6gretmek igin,
telkin (asilama), ornek olay ve kitap analizi, belgesel
ve film izletme, tarihi yerleri ve miizeleri gezdirme,
biyografi inceletme, arastirma yaptirma, model-
ornek olma gibi farkli deger o6gretim uygulamalar
yaptiklart anlasilmaktadir. Bu durum o6gretmenlerin
deger Ogretimine Onem verdiklerini gostermektedir.
Ogretmenlerin ~ zellikle  %47’sinin ~ deger telkini
yontemini kullanmast 6nem arz etmektedir. Tokdemir’in
(2007:123) tarih Ogretmelerinin anlatim, Ornek olay
analizi, gosterim, soru-cevap, biyografi inceletme gibi
yontem ve teknikleri kullandigini tespit etmesi; Yigittir’in
(2009:257) dordiincii ve besinci sinif 6gretmenlerinin de
deger kazandirmada daha c¢ok deger telkini yontemini
kullandiklart tespit etmis olmasi; Akbas’in (2004:217)
ilkogretim Ogretmenleriyle yaptigi arasgtirmasinda da
ogrencilere 6rnek olma, degerleri tesvik eden glizel sdzleri
ogrencilerle paylasma, ders verici hikayeler anlatma,
ogrencilerin kendi degerlerinin farkina varmalarimi
saglamak igin sorular sorma, sinif kurallarin1 koyarken
onemli goriilen degerleri merkeze alma, telkinde bulunma,
yeri geldikge 6giit verme ve ahlaki ikilemler igeren 6rnek
olaylar anlatma uygulamalarini kullandiklarmi tespit
etmis olmasi arastirma sonuglarini desteklemektedir. Bu
sonug, 6gretmenlerin deger kazandirmada genelde ayni
yontemleri kullandigimi ve diger yontemler konusunda
da bilgilendirilmeleri gerektigini ortaya ¢ikarmaktadir.
Tarih Ogretmenlerinin  6nemli bir kismi, deger
egitimiyle 1ilgili diizenlenecek bir kursta Ogrencilerin
kazanmasi gereken degerlerin igerigi ile ilgili bilgi
verilmesi  talebinde  bulunmuslardir. Bu  durum

ogretmenlerin degerlerin ne oldugu ile ilgili bilgi
eksiklikleri oldugunun kabulii ile birlikte deger
egitiminde igerik yoniinden bir birliktelik olusturulmasi
seklinde de yorumlanabilir. Deger 6gretimi yontemleri,
deger onceliklerinin degisim sebepleri, deger egitiminin
gerekliligi, degerlerin egitimdeki yeri konulart da hizmet
ici kurs talebinde bulunulan diger konulardir. Tokdemir’in
(2007:124) arastirmasinda tarih 6gretmenlerinin deger
egitimiyle ilgili hem kavramsal hem de uygulamaya
yonelik problemleri oldugunu belirtmeleri de hizmetigi
egitimde talep edilen konularla 6rtiismektedir. Bu durum
tarih Ogretmelerinin deger egitimiyle ilgili hizmetici
egitime olan gereksinimlerini ortaya koymaktadir.

Elde edilen bulgulara gore, dgrencilerin Ilkogretim
Sosyal Bilgiler ile TC Inkilap Tarihi ve Atatiirk¢iiliik Dersi
Ogretim Programi’nda yer alan degerlerin kazanilmalar
ve tarih 6gretmenlerinin deger egitimi algilart konusunda
asagidaki calismalar yapilabilir:

e Ogretmenlerin 6nemli bir kismmin “hayir ve
kararsizim” cevabini verdikleri degerlerin egitimine
ilkdgretim okullarinda 6nem verilebilir.

e Deger egitimi yontemleri ile ilgili olarak
Ogretmenlere  “uygulama Ornekli” hizmet igi
egitimler verilebilir..

o Ogretmenlerin “hayir ve kararsizim” cevaplarimni
verdikleri degerlerin &grenciler tarafindan neden
yeterince kazanilmadig arastirilabilir.

e Ogrencilerin ders igi faaliyetleri yaninda ders
dis1 etkinliklerle degerleri kazanmasini saglamak i¢in
veliler de deger egitimi konusunda konferans, panel
vb. aktivitelerle bilgilendirilebilir.

e Deger egitimi  konusunda uzaktan egitim
yoluyla egitim vermek i¢in Milli Egitim Bakanligi-
Universite isbirligi ile calismalar yapilabilir..

e Ders kitaplari, ¢ocuk kitaplart vb. araglarda
ozellikle Ogrencilerce  yeterince kazanilmayan
degerlere vurgu yapilabilir.

e Deger egitimiyle ilgili farkli 6rneklem veya
aragtirma grubundaki 6gretmen ve Ogrencilerin
goriisleri alinarak daha nitelikli ve etkin ¢alismalar
yapilabilir.

e ilkogretim Sosyal Bilgiler Dersi ve TC inkilap
Tarihi ve Atatiirkgiiliik Dersi Ogretim programlarinda
yer alan degerlerin Ogrencilerde hangi diizeyde
igsellestigi ile ilgili olarak diger ortadgretim brans
ogretmenlerinin de goriisleri alinabilir.
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